
 

 

 
(กสม. แถลงข่าวเด่นประจ าสัปดาห์ คร้ังท่ี 15/2568) 

 

กสม. ชี้กรณีการทารุณกรรมเด็กในสถานสงเคราะห์ จ.เชียงใหม่ เป็นการละเมิดสิทธิ 
แนะกรมกจิการเด็กฯ ก ากบัสถานสงเคราะห์เด็กเอกชนให้เป็นไปตามมาตรฐาน 

- ตรวจสอบการขอประทานบัตรเหมืองแร่โดโลไมต์ในพื้นท่ีรอยต่อผืนป่าแก่งกระจาน 
ชี้ขาดการมีส่วนร่วมของประชาชน แนะกรมอุตสาหกรรมฯ ทบทวนเขตแหล่งแร่ท่ีอาจกระทบมรดกโลก 

วนัศุกร์ท่ี 25 เมษายน 2568 เวลา 14.00 น. คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ (กสม.) โดยนายวสันต์   
ภัยหลีกลี ้กรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ และ นายจุมพล  ขุนอ่อน ท่ีปรึกษาส านกังาน กสม. รักษาราชการเเทน 
รองเลขาธิการ กสม. แถลงข่าวเด่นประจ าสัปดาห์ คร้ังท่ี 15/2568 โดยมีวาระส าคญัดงัน้ี  

 1. กสม. ชี้กรณีการทารุณกรรมเด็กในสถานสงเคราะห์เก่าแก่ จ.เชียงใหม่ เป็นการละเมิดสิทธิ  
แนะกรมกจิการเด็กฯ ก ากบัดูแลสถานสงเคราะห์เด็กเอกชนให้เป็นไปตามมาตรฐาน 

นายวสันต์  ภัยหลีกลี ้กรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ เปิดเผยว่า ตามท่ีปรากฏเป็นข่าวว่ามีบุคลากร
และเจา้หนา้ท่ีของสถานสงเคราะห์เด็กเอกชนเก่าแก่แห่งหน่ึงในจงัหวดัเชียงใหม่ ลงโทษเด็กดว้ยการทารุณกรรม 
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ (กสม.) ในคราวประชุมด้านการคุ ้มครองและส่งเสริมสิทธิมนุษยชน  
เม่ือวนัท่ี 12 พฤศจิกายน 2567 จึงมีมติใหห้ยบิยกกรณีดงักล่าวเพื่อตรวจสอบการละเมิดสิทธิมนุษยชน 

กสม. ได้พิจารณาข้อเท็จจริงจากทุกฝ่าย หลกักฎหมาย และหลกัสิทธิมนุษยชนท่ีเก่ียวข้องแล้ว  
เห็นวา่ รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย บญัญติัใหรั้ฐใหค้วามช่วยเหลือเด็ก เยาวชน ผูย้ากไร้ ผูด้อ้ยโอกาส 
ให้สามารถด ารงชีวิตไดอ้ย่างมีคุณภาพ และคุม้ครองมิให้ถูกใช้ความรุนแรงหรือปฏิบติัอย่างไม่เป็นธรรม 
โดยพระราชบญัญติัคุม้ครองเด็ก พ.ศ. 2546 ก าหนดให้สถานสงเคราะห์เป็นสถานท่ีให้การอุปการะเล้ียงดู
และพฒันาเด็กท่ีจ าตอ้งไดรั้บการสงเคราะห์ และห้ามผูใ้ดกระท าทารุณกรรมต่อร่างกายหรือจิตใจของเด็ก 
สอดคล้องกับอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก (CRC) ท่ีก าหนดให้การกระท าทั้ งปวงท่ีเก่ียวกับเด็กต้องค านึงถึง
ผลประโยชน์สูงสุดของเด็กเป็นล าดับแรก และแนวปฏิบัติด้านการเล้ียงดูทดแทนส าหรับเด็กของ
สหประชาชาติ ก าหนดให้รัฐมีบทบาทน าในการสร้างหลักประกันให้ครอบครั ว และเสริมสร้าง
สภาพแวดลอ้มท่ีเอ้ืออ านวยแก่การเล้ียงดูเด็ก เพื่อป้องกนัไม่ใหเ้ด็กถูกแยกออกจากครอบครัวโดยไม่จ าเป็น  

จากการตรวจสอบปรากฏขอ้เท็จจริงวา่ ในปี 2566 มีเด็กถูกทารุณกรรมทางร่างกาย 4 คน หน่วยงาน
ภาครัฐท่ีเก่ียวขอ้ง ประกอบดว้ย โรงพยาบาลมหาราชนครเชียงใหม่ ส านกังานพฒันาสังคมและความมัน่คง
ของมนุษยจ์งัหวดัเชียงใหม่ (ส านักงาน พมจ. เชียงใหม่) และบา้นเวียงพิงค์ไดป้ระสานงานร่วมกนัเพื่อให้
สถานสงเคราะห์ดังกล่าวตรวจสอบข้อเท็จจริง และให้เลิกจ้างครูและพี่เล้ียงเด็กท่ีมีส่วนเก่ียวข้องกับ 
การทารุณกรรมเด็ก ต่อมาในปี 2567 ไดมี้การรับเจา้หนา้ท่ีท่ีเคยก่อเหตุทารุณกรรมเด็กกลบัเขา้มาท างานอีกคร้ัง 
ซ่ึงเป็นการด าเนินการท่ีไม่สอดคลอ้งกบัรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พระราชบญัญติัคุม้ครองเด็ก 
พ.ศ. 2546 กฎหมาย กฎ ระเบียบ หรือค าสั่งท่ีเก่ียวขอ้ง รวมทั้งอนุสัญญาว่าดว้ยสิทธิเด็ก และแนวปฏิบติั 
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ว่าดว้ยการเล้ียงดูทดแทนส าหรับเด็กของสหประชาชาติ ในชั้นน้ีจึงรับฟังไดว้่า สถานสงเคราะห์เด็กเอกชน
ดงักล่าวไดก้ระท าการอนัเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชน  

จากกรณีขา้งตน้คณะกรรมการคุม้ครองเด็กจงัหวดัเชียงใหม่ไดมี้ค าสั่งแต่งตั้งคณะท างานคุม้ครอง
เด็กในสถานรองรับเด็กเอกชน และมีมติใหส้ถานสงเคราะห์ดงักล่าวด าเนินการตามแนวทาง 7 ขอ้ ครอบคลุม
การป้องกันและแก้ไขปัญหาการทารุณกรรมเด็ก และการพฒันามาตรฐานการด าเนินกิจการสถานสงเคราะห์  
ซ่ึงจะเป็นเง่ือนไขส าหรับการพิจารณาต่อใบอนุญาตให้ด าเนินกิจการสถานสงเคราะห์เด็กเอกชน โดยเฉพาะ
ประเด็นความพร้อมในการรับเด็กเข้าสู่สถานสงเคราะห์อย่างปลอดภัย แต่ต่อมามูลนิธิ ซ่ึงด าเนินการ 
สถานสงเคราะห์แห่งน้ี แจ้งว่ายงัไม่สามารถด าเนินการตามแนวทาง 7 ขอ้ได้ภายในระยะเวลาท่ีก าหนด  
จึงยงัไม่ยื่นค าขออนุญาตในช่วงปี 2568 - 2569 และอยู่ระหว่างปรับปรุงโครงสร้างการบริหารงาน ขณะน้ี
สถานสงเคราะห์ดงักล่าวจึงยติุการด าเนินกิจการหรือรับเด็กเขา้มาอยูใ่นความดูแล 

อย่างไรก็ตาม กสม. มีขอ้ห่วงกังวลในประเด็นการแต่งตั้งผูป้กครองสวสัดิภาพท่ีท าหน้าท่ีเป็น
ผูป้กครองดูแลเด็กท่ีอยูใ่นสถานสงเคราะห์ ซ่ึงตอ้งมีคุณสมบติัและอ านาจหนา้ท่ีตามท่ีก าหนดไวใ้นกฎหมาย
และระเบียบท่ีเก่ียวขอ้ง เน่ืองจากสถานสงเคราะห์ดงักล่าวจดทะเบียนจดัตั้งเป็นสถานสงเคราะห์เด็กเอกชน
ก่อนประกาศใชพ้ระราชบญัญติัคุม้ครองเด็ก พ.ศ. 2546 และกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้ง จึงไม่ไดแ้ต่งตั้งผูป้กครอง
สวสัดิภาพ แมจ้ะยื่นขอต่ออายุใบอนุญาตให้ด าเนินกิจการสถานสงเคราะห์เด็กเอกชนเร่ือยมา สะทอ้นให้
เห็นถึงการละเลยการด าเนินการให้เป็นไปตามกฎหมายและระเบียบท่ีเก่ียวขอ้ง อีกทั้งหน่วยงานท่ีมีหน้าท่ี
และอ านาจขาดการก ากบัดูแลและตรวจสอบมาตรฐานอยา่งจริงจงั  

เพื่อให้เด็กทุกคนท่ีอยู่ภายใตก้ารเล้ียงดูทดแทนในรูปแบบสถานสงเคราะห์เด็กเอกชนในพื้นท่ี
จงัหวดัเชียงใหม่ และในพื้นท่ีอ่ืน ๆ ทัว่ประเทศ ไดรั้บการเล้ียงดูเอาใจใส่ท่ีเอ้ือให้เด็กเติบโตอย่างปลอดภยั  
มีความสุข และมีคุณภาพชีวิตท่ีดี ตลอดจนประกันว่าไม่ว่าเด็กจะอยู่ในสถานท่ีใดตอ้งได้รับการปกป้อง
คุม้ครองจากความรุนแรง การถูกละเมิดสิทธิ การถูกละเลยทอดทิ้ง และการแสวงประโยชน์ในทุกรูปแบบ 
กสม. ในคราวประชุมดา้นการคุม้ครองและส่งเสริมสิทธิมนุษยชน เม่ือวนัท่ี 22 เมษายน 2568 จึงมีมติให้มี
ขอ้เสนอแนะไปยงัมูลนิธิเด็กซ่ึงด าเนินการสถานสงเคราะห์ดงักล่าว ให้ปรับแยกโครงสร้างองคก์รระหว่าง
มูลนิธิและสถานสงเคราะห์เด็กเอกชนให้ชัดเจน จดัให้มีนักวิชาชีพ บุคลากร และเจ้าหน้าท่ีผูป้ฏิบติังาน  
ในส่วนของสถานสงเคราะห์เด็กเอกชนตามท่ีก าหนดไวใ้นกฎหมาย กฎ ระเบียบ หรือค าสั่งท่ีเก่ียวขอ้ง และ
พฒันาศักยภาพของผูบ้ริหาร บุคลากร และเจ้าหน้าท่ีผูป้ฏิบัติงานให้มีความรู้ความเข้าใจด้านสิทธิเด็ก  
พร้อมทั้งจดัท านโยบายคุม้ครองเด็กและแนวปฏิบติัในการดูแลเด็กท่ีชดัเจนและมีมาตรฐาน ทั้งน้ี ใหก้รมกิจการ
เด็กและเยาวชน คณะกรรมการคุม้ครองเด็กจงัหวดัเชียงใหม่ และส านักงาน พมจ. เชียงใหม่ ติดตามและ
ประเมินผลการด าเนินการ โดยเฉพาะประเด็นการแยกโครงสร้างองคก์รระหว่างมูลนิธิกบัสถานสงเคราะห์ให้
ชดัเจน การแต่งตั้งผูป้กครองสวสัดิภาพ การจดัใหมี้นโยบายคุม้ครองเด็ก การสรรหาบุคลากร เจา้หนา้ท่ี และ
นกัวิชาชีพ ซ่ึงจะตอ้งตรวจสอบประวติัอาชญากรรมและตรวจประเมินสุขภาพจิตดว้ย 

นอกจากน้ี ให้กรมกิจการเด็กและเยาวชน คณะกรรมการคุ ้มครองเด็กจังหวดัเชียงใหม่ และ
ส านกังาน พมจ. เชียงใหม่ ร่วมกนัด าเนินการอบรมให้ความรู้ความเขา้ใจดา้นสิทธิเด็กแก่ผูบ้ริหาร บุคลากร 
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และเจา้หน้าท่ีผูดู้แลเด็กของสถานสงเคราะห์ดงักล่าว และสถานสงเคราะห์เด็กเอกชนแห่งอ่ืน ๆ ในพื้นท่ี
จงัหวดัเชียงใหม่ และก ากบัติดตามการด าเนินกิจการใหส้อดคลอ้งกบักฎหมาย กฎ ระเบียบ หรือค าสั่งท่ีเก่ียวขอ้ง 
และมีแนวทางการพิจารณาต่อใบอนุญาตให้ด าเนินกิจการสถานสงเคราะห์เด็กเอกชน ท่ีมีมาตรฐานและ  
เป็นระบบ พร้อมทั้งให้จัดระดับและประเมินมาตรฐานของสถานสงเคราะห์เด็กเอกชน ด้านศักยภาพ 
การดูแลเด็ก การมีนโยบายคุม้ครองเด็ก มาตรการป้องกนัและแกไ้ขปัญหาการทารุณกรรมเด็ก และช่องทาง
การร้องเรียนหรือขอความช่วยเหลือส าหรับเด็ก บุคลากร เจา้หนา้ท่ี หรือผูป้ฏิบติังานในสถานสงเคราะห์ท่ีชดัเจน 
และให้จดัท าฐานขอ้มูลเก่ียวกบัจ านวนเด็กและจ านวนสถานสงเคราะห์/สถานรองรับเด็กเอกชนในพื้นท่ี
จงัหวดัเชียงใหม่ โดยใหก้รมกิจการเด็กและเยาวชนพฒันากลไกหรือเคร่ืองมือในการประเมินมาตรฐานและ
คุณภาพของสถานสงเคราะห์เด็กเอกชน เพื่อตรวจสอบและก ากบัดูแลการด าเนินกิจการและการดูแลเด็ก  
ในสถานสงเคราะห์เด็กเอกชนทัว่ประเทศใหมี้มาตรฐาน โปร่งใส และตรวจสอบได ้

2. กสม. ตรวจสอบการขอประทานบัตรเหมืองแร่โดโลไมต์ในพ้ืนท่ีรอยต่อผืนป่าแก่งกระจาน ชี้ขาดการ
มีส่วนร่วมของประชาชน แนะกรมอุตสาหกรรมฯ ทบทวนการก าหนดเขตแหล่งแร่ท่ีอาจกระทบมรดกโลก 

นายจุมพล  ขุนอ่อน ท่ีปรึกษาส านักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ รักษาราชการเเทน 
รองเลขาธิการคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ เปิดเผยว่า คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ (กสม.) 
ได้รับเร่ืองร้องเรียนเม่ือเดือนกันยายน 2567 ระบุว่า บริษัทเอกชนแห่งหน่ึง ได้ยื่นค าขอประทานบัตร  
เพื่อประกอบกิจการเหมืองแร่ ประเภทท่ี 2 ชนิดแร่โดโลไมต์ ในทอ้งท่ีต าบลสองพี่น้อง อ าเภอแก่งกระจาน 
จงัหวดัเพชรบุรี รวมเน้ือท่ี 540 ไร่ 3 งาน 70 ตารางวา ต่อส านักงานอุตสาหกรรมจงัหวดัเพชรบุรี เม่ือเดือน
กรกฎาคม 2565 ต่อมาเม่ือเดือนธนัวาคม 2566 และเดือนกุมภาพนัธ์ 2567 มีการประชาสัมพนัธ์โครงการเหมืองแร่
และจดัรับฟังความคิดเห็นจากประชาชนในพื้นท่ี แต่ผูร้้องเห็นว่าบริษทัเหมืองแร่ดังกล่าว และส านักงาน
อุตสาหกรรมจงัหวดัเพชรบุรี ไม่ให้ขอ้มูลอย่างครบถว้นรอบดา้นเพียงพอท่ีประชาชนผูมี้ส่วนไดเ้สียจะเขา้ใจ
โครงการได ้และไม่สามารถมีส่วนร่วมในการแสดงความคิดเห็นเก่ียวกบัการด าเนินโครงการดังกล่าวได้อย่าง
เหมาะสม อีกทั้งยงัพบว่าพื้นท่ีขอประทานบตัรท าเหมืองแร่ตั้งอยู่ในเขตป่าสงวนแห่งชาติป่ายางน ้ ากลดัเหนือ
และป่ายางน ้ ากลดัใตท่ี้มีความอุดมสมบูรณ์และอยู่ติดกบักลุ่มป่าแก่งกระจานท่ีไดรั้บรองให้เป็นมรดกโลกทาง
ธรรมชาติ ซ่ึงอาจก่อให้เกิดผลกระทบต่อทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม ตลอดจนสุขภาพและวิถีชีวิตของ
ประชาชน จึงขอใหต้รวจสอบ 

กสม. ไดพ้ิจารณาขอ้เท็จจริงจากทุกฝ่าย หลกักฎหมาย และหลกัสิทธิมนุษยชนท่ีเก่ียวขอ้งแลว้ เห็นว่า 
ตามกระบวนการขอประทานบตัร ภายหลงับริษทัเหมืองแร่ไดย้ื่นค าขอประทานบตัรเพื่อประกอบกิจการเหมืองแร่
ต่อส านักงานอุตสาหกรรมจังหวัดเพชรบุรี ส านักงานอุตสาหกรรมจังหวัดเพชรบุรีมีหน้าท่ีปิดประกาศ  
การขอประทานบัตรและจัดรับฟังความคิดเห็นของชุมชนตามมาตรา 56 แห่งพระราชบัญญัติแร่ พ.ศ. 2560 
ประกอบระเบียบท่ีเก่ียวข้อง นอกจากน้ีในกรณีท่ีเป็นการท าเหมืองประเภทท่ี 2 จะต้องจัดท ารายงาน 
การประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอ้มตามพระราชบญัญติัส่งเสริมและรักษาคุณภาพส่ิงแวดลอ้มแห่งชาติ พ.ศ. 2535 
รวมทั้งหากเป็นกรณีการท าเหมืองในพื้นท่ีป่าสงวนแห่งชาติจะต้องขออนุญาตตามระเบียบคณะกรรมการ
พิจารณาการใช้ประโยชน์ในเขตป่าสงวนแห่งชาติว่าด้วยหลกัเกณฑ์ วิธีการ และเง่ือนไข การขออนุญาตและ 



 
 

4 
 

การอนุญาตให้เข้าท าประโยชน์หรืออยู่อาศัยในเขตป่าสงวนแห่งชาติ พ.ศ. 2565 เพื่อประกอบการพิจารณา
อนุญาตประทานบตัร 

จากการตรวจสอบปรากฏขอ้เท็จจริงว่า ส านกังานอุตสาหกรรมจงัหวดัเพชรบุรี และบริษทัเหมืองแร่ 
ได้จดัรับฟังความคิดเห็นของชุมชนในพื้นท่ีขอประทานบัตร เม่ือวนัท่ี 15 ธันวาคม 2566 มีประชาชนจาก
หมู่บา้นท่ีอยู่ในระยะห่างจากแนวเขตค าขอประทานบตัรไม่เกิน 500 เมตร เขา้ร่วมราว 200 คน แต่ผูถู้กร้อง  
ทั้ งสองไม่ให้ข้อมูลอย่างเพียงพอ ครบถ้วนรอบด้าน ท าให้ประชาชนในพื้นท่ีส่วนใหญ่ไม่เห็นด้วยกับ
กระบวนการรับฟังความคิดเห็นท่ีจดัขึ้น จึงมีการคดัคา้นไม่เอาเหมืองแร่ ทั้งน้ี ขณะตรวจสอบค าขอประทานบตัร
ท าเหมืองแร่โดโลไมต์อยู่ระหว่างกระบวนการขอประทานบัตร โดยบริษทัเหมืองแร่ ต้องจัดท ารายงาน
ธรณีวิทยาแหล่งแร่ และแผนผงัโครงการท าเหมืองเสนอต่อส านักงานอุตสาหกรรมพื้นฐานและการเหมืองแร่ 
เขต 7 ราชบุรี และจัดท ารายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดล้อมเสนอต่อส านักงานนโยบายและ 
แผนทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม รวมทั้ งต้องขอใช้พื้นท่ีป่าสงวนแห่งชาติเสนอต่อกรมป่าไม้  
เพื่อพิจารณาใหค้วามเห็นชอบ  

กสม. เห็นว่า แมก้ารยื่นค าขอประทานบตัรของบริษทัเหมืองแร่จะเป็นกรณีท่ีสามารถกระท าไดภ้ายใต้
เง่ือนไขของกฎหมายและระเบียบท่ีก าหนดไว ้และการพิจารณาค าขอประทานบตัรของส านักงานอุตสาหกรรม
จงัหวดัเพชรบุรีก็ด าเนินการไปตามขั้นตอนและวิธีการท่ีก าหนดไวต้ามพระราชบญัญติัแร่ พ.ศ. 2560 แต่เม่ือ
พิจารณากระบวนการรับฟังความเห็นของประชาชนท่ียงัขาดการให้ขอ้มูลเก่ียวกบัโครงการเหมืองแร่ท่ีครบถว้น
รอบด้านและเพียงพอต่อการแสดงความเห็นของประชาชน ซ่ึงแสดงให้เห็นว่า กระบวนการรับฟังความเห็น 
ไม่สอดคล้องกับหลักการรับรองสิทธิในการมีส่วนร่วมของประชาชนอย่างแท้จริง ในชั้นน้ีจึงรับฟังได้ว่า  
การกระท าของผูถู้กร้องทั้งสองเป็นการกระท าอนัเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชน  

นอกจากน้ี เม่ือพิจารณาท่ีตั้งโครงการเห็นว่า แมว้่าพื้นท่ีขอประทานบตัรท าเหมืองแร่กรณีน้ีจะอยู่
นอกเขตมรดกโลกคือผืนป่าแก่งกระจาน แต่พื้นท่ีดงักล่าวอยูใ่นบริเวณป่าสงวนแห่งชาติป่ายางน ้ ากลดัเหนือ
และป่ายางน ้ ากลดัใต ้ซ่ึงเป็นพื้นท่ีรอยต่อของผืนป่าแก่งกระจาน และมีระยะห่างระหว่างท่ีตั้งโครงการเหมืองแร่
กับแนวเขตมรดกโลกเพียง 1.14 กิโลเมตร ถือได้ว่าพื้นท่ีบริเวณดังกล่าวเป็นแนวเขตกันชน (buffer zone)  
ท่ีมีระบบนิเวศแบบเดียวกนักบัผืนป่าแก่งกระจาน หากอนุญาตให้ด าเนินการท าเหมืองแร่อาจส่งผลกระทบ
ต่อระบบนิเวศโดยรวมทั้งหมด ทั้งยงัพบวา่มีกลุ่มชาติพนัธุ์กะเหร่ียง อาศยัอยูใ่นกลุ่มป่าแก่งกระจาน แมว้า่จะ
อยูห่่างจากพื้นท่ีขอประทานบตัรประมาณ 40-50 กิโลเมตร แต่ก็อาจไดรั้บผลกระทบจากการท าเหมืองแร่ดงักล่าว 
นอกจากน้ีพื้นท่ีขอประทานบตัรยงัมีแหล่งน ้ าส าคญัหลายแหล่งท่ีมีแนวเขตติดต่อกับผืนป่าแก่งกระจาน  
ซ่ึงขณะน้ียงัไม่มีการนิยามความหมายค าว่า “พื้นท่ีแหล่งตน้น ้ าหรือป่าน ้ าซับซึม” ตามมาตรา 17 วรรคส่ี  
แห่งพระราชบญัญติัแร่ พ.ศ. 2560 ท่ีก าหนดเป็นพื้นท่ีท่ีหา้มเป็นเขตแหล่งแร่เพื่อการท าเหมือง และมิไดร้ะบุหรือ
จ ากดัความหมายของค าดงักล่าวไวใ้นกฎหมายฉบบัใด จึงอาจก่อให้เกิดปัญหาในทางปฏิบติัท่ีไม่สามารถ
ระบุขอบเขตท่ีแน่ชดัของพื้นท่ีแหล่งตน้น ้าหรือป่าน ้าซบัซึมได ้ 
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ดว้ยเหตุผลดงักล่าวขา้งตน้ กสม. ในคราวประชุมดา้นการคุม้ครองและส่งเสริมสิทธิมนุษยชน เม่ือวนัท่ี 
22 เมษายน 2568 จึงมีมติให้มีข้อเสนอแนะมาตรการในการป้องกันหรือแก้ไขการละเมิดสิทธิมนุษยชน  
ไปยงัหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง สรุปได ้ดงัน้ี  

(1) ให้กรมอุตสาหกรรมพื้นฐานและการเหมืองแร่น าขอ้คดัคา้นตามหนังสือคดัคา้นโครงการเหมืองแร่
ดงักล่าวของผูใ้หญ่บา้นหมู่ท่ี 8 บา้นหนองมะค่า และผูใ้หญ่บา้นหมู่ท่ี 4 บา้นหนองปืนแตก เป็นหลกัฐาน
ประกอบการพิจารณาอนุญาตประทานบตัรและการด าเนินการในส่วนท่ีเก่ียวขอ้ง และร่วมกบัส านักงาน
อุตสาหกรรมจงัหวดัเพชรบุรี ทบทวนการก าหนดเขตแหล่งแร่เพื่อการท าเหมืองแร่โดโลไมตใ์นบริเวณพื้นท่ี
หมู่ท่ี 4 และหมู่ท่ี 8 ต าบลสองพี่น้อง อ าเภอแก่งกระจาน จงัหวดัเพชรบุรี ให้สอดคลอ้งกบัสภาพความเป็นจริง
ของพื้นท่ีในปัจจุบนัและให้ความส าคญักับการมีส่วนร่วมของประชาชนอย่างแท้จริง เน่ืองจากเขตแหล่งแร่
ดังกล่าวเป็นพื้นท่ีรอยต่อของผืนป่าแก่งกระจาน ประกอบกับเพื่อเป็นการส่งเสริมและคุม้ครองชาวไทย 
กลุ่มชาติพนัธุ์กะเหร่ียงท่ีอาศยัอยูใ่กลก้บัพื้นท่ีขอประทานบตัร  

(2) ให้ส านกังานอุตสาหกรรมพื้นฐานและการเหมืองแร่เขต 7 ราชบุรีส านกันโยบายและแผนทรัพยากร 
ธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม และกรมป่าไม ้พิจารณาและด าเนินการเก่ียวกบัการขอรายงานธรณีวิทยาแหล่งแร่
และแผนผงัโครงการท าเหมือง รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอ้ม และการขอใชพ้ื้นท่ีป่าสงวนแห่งชาติ 
ให้สอดคลอ้งกบัสภาพความเป็นจริงของพื้นท่ีในปัจจุบนัตามระเบียบและกฎหมายท่ีก าหนด ตลอดจนให้มี
กระบวนการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นของชุมชนในพื้นท่ีท่ีขอประทานบัตร  
โดยเปิดโอกาสให้ประชาชนท่ีเก่ียวขอ้งไดมี้ส่วนร่วมในการพิจารณาตั้งแต่การรับรู้ข่าวสาร การปรึกษาหารือ 
การประชุมรับฟังความคิดเห็น และการตัดสินใจร่วมกัน โดยได้รับทราบข้อมูลรายละเอียดของโครงการ
ล่วงหนา้และเพียงพอต่อการแสดงความคิดเห็นหรือการตดัสินใจ 

(3) ให้ประธานกรรมการนโยบายบริหารจัดการแร่แห่งชาติก าหนดค าอธิบายนิยามหรือความหมาย 
“พื้นท่ีแหล่งตน้น ้ าหรือป่าน ้ าซับซึม” ตามมาตรา 17 วรรคส่ี แห่งพระราชบญัญติัแร่ พ.ศ. 2560 โดยให้ประชาชน
มีส่วนร่วม และต้องด าเนินการให้แล้วเสร็จก่อนท่ีจะมีการพิจารณาค าขอประทานบัตรกรณีตามค าร้องน้ี  
หรือผูย้ืน่ค  าขอรายอ่ืน 

(4) ให้บริษัทเหมืองแร่ผู ้ถูกร้องด าเนินธุรกิจโดยเคารพสิทธิมนุษยชน ตามหลักการช้ีแนะของ
สหประชาชาติว่ าด้วยธุรกิจกับสิทธิมนุษยชน (UNGPs) ด้วยการจัดให้มีการตรวจสอบความเส่ียง 
ด้านสิทธิมนุษยชนอย่างรอบด้าน (HRDD) และมีการเยียวยาความเสียหายท่ีอาจเกิดจากการประกอบธุรกิจ 
รวมทั้งใหมี้กลไกรับเร่ืองร้องเรียนและมีช่องทางส าหรับส่ือสารขอ้มูลเก่ียวกบัโครงการเพื่อให้สาธารณชนทราบ
ต่อไป ทั้ งน้ี ให้กรมคุ ้มครองสิทธิและเสรีภาพส่งเสริมสิทธิมนุษยชนโดยการให้ความรู้กับหน่วยงาน 
ท่ีเก่ียวขอ้งใหเ้คารพสิทธิมนุษยชน ตามหลกัการ UNGPs และ HRDD ดว้ย 

 

ส านกังานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 
25 เมษายน 2568  


